Шановні колеги!

Вітаю Вас з початком нового 2019/2020 навчального року.

        Бажаю  Вам міцного здоров'я, добробуту родинам, творчих успіхів.

В нашому колективі  працює    64    вчителі. 

Присутні  на
педраді
_64___  

Відсутні    ___ вчителі. 

 Необхідний кворум є, рішення педради буде
 правомірне.

Порядок денний:

1. Аналіз діяльності   БЗШ І-ІІІ ступенів № 17  за  2018/2019 навчальний рік та пріоритетні завдання і напрямки роботи педагогічного колективу школи у новому навчальному році.

2. Аналіз результатів проходження ДПА  випускниками школи у 2019 році.

2. Затвердження річного плану роботи школи на 2019/2020 н.р..
3. Схвалення робочих навчальних планів на 2019/2020 н.р.
4. Схвалення варіативної складової навчального плану на 2019/2020 н.р.
5. Схвалення форм здобуття освіти у закладі: 1. Інституційна (денна); 2. Індивідуальна (сімейна, екстернатна, педагогічний патронаж).

6. Затвердження форм ведення виховної роботи класними керівниками з учнівський контингентом у 2019/2020 н.р. 

7. Про оцінювання варіативної складової навчального плану на 2019/2020 н.р.
8. Про організацію навчальної практики і екскурсій у 2019/2020 н.р.

9. Про внесення та зняття учнів з внутрішкільного обліку. 

Для ведення педради необхідно прийняти регламент. 

Пропоную:

 1. Доповідь  директора школи -  25 хв.

 2. Співдоповідачі-до 7 хв.

 3. Виступи - до 4 хв.

 4. Корегування та узгодження річного плану роботи школи - по    необхідності.

 5. Педраду плануємо
закінчити об 11 год. 30 хв . 



Робота педагогічного колективу школи була спрямована практичну реалізацію  За​ко​нів Ук​​ра​їни «Про освіту», «Про за​гальну се​ре​дню освіту», «Про до​шкільну освіту», «Про по​за​шкі​ль​ну освіту», «Про вищу освіту»,  «Про професійно-технічну освіту», «Про охо​​рону дитинства», Указів Президента України від 13.10.2015 року №580/2015 «Про стратегію національно-патріотичного виховання дітей та молоді на 2016-2020 роки», від 31.05.2018 №156/2018 «Про невідкладні заходи щодо зміцнення державного статусу української мови та сприянню єдиного культурного простору України», Концепції Нової української школи, схваленої розпорядженням Кабінету Міністрів України від 14 грудня 2016 року №988-р, Державного стандарту початкової освіти, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 21.02.2018 р. №87 (у 1 класах), Державного стандарту загальної початкової освіти, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 20.04.2011р. №462 (у 2-4 класах), Державного стандарту базової і повної загальної середньої освіти, затвердженого постановою Кабінету міністрів України від 23.11.2011 р. №1392, наказів Міністерства освіти і науки України від 01.10.2010 №912 «Про затвердження Концепції розвитку інклюзивного навчання», Програми розвитку системи освіти Білої Церкви на 2016-2020 роки, затвердженої рішенням міської ради від 28.01.2016 р. №30-05-VІІ зі змінами від 07.09.2017 р. №1105-35-VІІ та від 29.03.2018 р. №2030-48-VІІ.  
   Протягом 2018/2019 н.р. в школі навчалося  1105 учнів  (на 53  учні більше у порівнянні з попереднім роком)   у 39 (37)  класах, але необхідно відмітити той факт, що прибуло учнів протягом навчального року 10, а вибуло- 19   ( з 1 кл. - 4, 3 кл.-1, 4кл.-2, 5 кл.-1, 6 кл. – 5, 7 кл.-1, 8 кл.-3, 10 кл-2).   Порівнюючи з попередніми роками, спостерігається  тенденція до збільшення кількості учнів, але проблема збереження контенгенту учнів залишається актуальною і на новий навчальний рік. На базі дошкільних закладів освіти №3 та №14 навчалися  4   перших класи (1119 учнів) і у школі – 1-Д клас (34 учні).                                                 
Усі учні школи атестовані.  
 З 45  випускників 11-го класу жоден учень не був  нагороджений ні срібними, ні золотими медалями  "За високі досягнення у навчанні". 
   Відсоток вступу до ВНЗ наших випускників становить близько 79% (з них 42% на бюджет).
На результативність учнів під час складання державної підсумкової атестації,  як і на вибір одинадцятикласниками предметів для зовнішнього незалежного оцінювання, позитивно вплинуло забезпечення профільного навчання в школі. 
 Серед важливих чинників якісної підготовки учнів – ознайомлення випускників  із тестовими методиками,  широке їх використання на всіх етапах навчання.      
Важливим і невід’ємним аспектом також є глибока інформаційно-роз’яснювальна робота серед учнів,  їх  батьків та педагогів, проведена адміністрацією та класними керівниками Совенко В.В., Мирончук Л.В., Трушківською О.А., Шулдиком С.І., Мовчан Н.М..
Під час складання ДПА учні  9,11 класів у цілому виявили глибокі знання з більшості предметів, результати свідчать про належний рівень засвоєння навчального матеріалу з предметів. Відповідність результатів ДПА річному оцінюванню є предметом глибокого аналізу на засіданнях шкільних методичних об’єднань.                                                                           
 Аналізуючи результати державної підсумкової атестації учнів 9,11 класів у порівнянні з річними балами маємо: 
· результати ДПА з української мови в порівнянні з річним оцінюванням 

учнів 11 класу 
	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	45
	3
	26
	12
	4

	Результати ДПА (ЗНО)
	45
	5
	24
	12
	4

	Розбіжність (учні)
	
	+2
	-2
	0
	0

	Розбіжність в %
	
	+4
	-4
	0
	0


· результати ДПА з історії України в порівнянні з річним оцінюванням 

учнів 11 класу 
	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	30
	0
	8
	18
	4

	Результати ДПА
	30
	2
	16
	12
	0

	Розбіжність (учні)
	
	+2
	+18
	-6
	-4

	Розбіжність в %
	
	+7
	+27
	-20
	-11


· результати ДПА з біологія в порівнянні з річним оцінюванням

учнів 11 класу  

	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	12
	1
	5
	4
	2

	Результати ДПА(ЗНО)
	12
	1
	4
	6
	1

	Розбіжність (учні)
	
	0
	-1
	+2
	-1

	Розбіжність в %
	
	0
	-8
	+16
	-8


· результати ДПА з географії в порівнянні з річним оцінюванням

учнів 11 класу 

	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	15
	3
	3
	8
	1

	Результати ДПА(ЗНО)
	15
	3
	3
	8
	1

	Розбіжність (учні)
	
	 0
	0
	 0
	0

	Розбіжність в %
	
	 0
	0
	0
	0


· результати ДПА з фізики в порівнянні з річним оцінюванням

учнів 11 класів 

	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	 2
	 0
	1
	1
	0

	Результати ДПА(ЗНО)
	2
	0
	2
	0
	0

	Розбіжність (учні)
	
	0
	+1
	-1
	0

	Розбіжність в %
	
	0
	+50
	-50
	0


· результати ДПА з англійської мови в порівнянні з річним оцінюванням

	учнів 11 класів 


	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	 10
	2
	6
	2
	0

	Результати ДПА(ЗНО)
	10
	2
	4
	2
	2

	Розбіжність (учні)
	
	0
	-2
	0
	+2

	Розбіжність в %
	
	0
	-20
	0
	+20


· результати ДПА з математики в порівнянні з річним оцінюванням
                                                           учнів  11 класу
	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	16
	4
	11
	1
	0

	Результати ДПА (ЗНО)
	16
	1
	7
	8
	0

	Розбіжність (учні)
	
	-3
	-4
	+7
	0

	Розбіжність в %
	
	-19
	-25
	+44
	0


· результати ДПА з хімії в порівнянні з річним оцінюванням учнів 11 класів 

	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	3
	1
	0
	1
	1

	Результати ДПА (ЗНО)
	3
	1
	0
	1
	1

	Розбіжність (учні)
	
	0
	0
	0
	0

	Розбіжність в %
	
	0
	0
	0
	0


Аналіз результатів ДПА в 2018/2019 н.р. у 11-х класах              (розбіжність: +або-2(10%))

	Учитель
	предмет
	Класи
	К-сть
	Високий рівень (к,%)
	Достатній рівень (к,%)
	Середній рівень (к,%)
	Початковий рівень (к,%)

	
	
	
	
	річна
	ДПА
	річна
	ДПА
	річна
	ДПА
	річна
	ДПА

	Совенко В.В.
	Українська мова
	11-А
	21
	2(10)
	3(14)
	13(62)
	13(62)
	5(24)
	5(24)
	1(4)
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	   +1(3)
	0
	0
	  -1(4)

	Денисюк Н.В.
	Українська мова
	11-Б
	24
	1(4)
	2(8)
	13(54)
	11(46)
	7(29)
	7(29)
	3(13)
	4(17)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	+1(4)
	-2(8)
	0
	+1(4)

	Разом
	
	11
	45
	3(7)
	5(11)
	26(57)
	24(53)
	12(27)
	12(27)
	4(9)
	4(9)

	Пономар В.С.
	Математика
	11-А
	9
	2(22)
	1(11)
	6(67)
	3(33)
	1(11)
	5(56)
	0
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	-1(11)
	-3(34)
	+4(45)
	0

	Пономар В.С.
	Математика
	11-Б
	7
	2(29)
	0
	5(71)
	4(57)
	0
	3(43)
	0
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	-2(29)
	-1(14)
	+3(43)
	0

	Разом
	
	11
	16
	4(25)
	1(6)
	11(69)
	7(44)
	1(6)
	8(50)
	0
	0

	Комайгородська Т.В.
	Історія Укр
	11-А
	14
	0
	1(7,1)
	4(28,6)
	10(71,4)
	8(57,1)
	3(21,4)
	2(14,3)
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	+1(7,1)
	+6(42)
	-5(36)
	-2(14,3)

	Комайгородська Т.В.
	Історія Укр
	11-Б
	16
	0
	1(6,3)
	4(25)
	6(37,5)
	10(62,5
	9(56,3)
	2(12,5)
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	+1(6,3)
	+2(12,5
	-1(6,3)
	-2(12,5)

	Разом 
	
	11
	30
	0
	2(6,7)
	8
	16(53,3)
	18
	12(40)
	4
	0

	Волошина М.А.
	Англійська 
	11-А
	6
	1(16,7)
	1(16,7)
	4(66,7)
	3(50)
	1(16,7)
	1(16,7)
	0
	1(16,7)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	-1(16,7)
	0
	+1(16,7)

	Волошина М.А.
	Англійська 
	11-Б
	4
	1(25)
	1(25)
	2(50)
	1(25)
	1(25)
	1(25)
	0
	1(25)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	
	-1(25)
	
	0
	
	+1(25)
	

	Разом
	
	11
	10
	2(20)
	2(20)
	6(60)
	4(40)
	2(20)
	2(20)
	0
	2(20)

	Семененко Л.Є.
	Біологія
	11-А
	7
	1(14,3)
	1(14,3)
	4(57,1)
	3(42,6)
	2(28,6)
	3(42,6)
	0
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	-1(14,3)
	+1(14,3)
	0

	Семененко Л.Є.
	Біологія
	11-Б
	5
	0
	0
	1(20)
	1(20)
	2(40)
	3(60)
	2(40)
	1(20)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	
	0
	
	+1(20)
	
	-1(20)
	

	Разом
	
	11
	12
	1(8,3)
	1(8,3)
	5(10)
	4(33,3)
	4(33,3)
	6(50)
	2(16,6)
	1(8,3)

	Совенко В.В.
	Географія
	11-А
	4
	0
	0
	2(50)
	2(50)
	2(50)
	2(50)
	0
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	0
	0
	0

	Совенко В.В.
	Географія
	11-Б
	11
	0
	3(27,3)
	2(18,2)
	1(9,1)
	8(72,7)
	6(54,5)
	1(9,1)
	1(9,1)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	+3(27,3)
	
	-1(9,1)
	
	-2(18,2)
	
	0
	0

	Разом
	
	
	15
	0
	3(20)
	4(27)
	3(20)
	10(70)
	8
	1(6,7)
	1(6,7)

	Шаповал О.Г.
	Хімія
	11-А
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1

	Розбіжність
	
	
	
	0
	0
	0
	0

	Шаповал О.Г.
	Хімія
	11-Б
	2
	1(50)
	1(50)
	1(50)
	0
	0
	1(50)
	0
	0

	Розбіжність
	
	
	
	0
	-1(50)
	+1(50)
	0

	Разом 
	
	11
	3
	1(33)
	1(33)
	1(33)
	0
	0
	1(33)
	1
	1(33)

	Мовчан Н.М.
	фізика
	11-А
	1
	0
	0
	1(100)
	1(100)
	0
	0
	0
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	0
	0
	0

	Мовчан Н.М.
	фізика
	11-Б
	1
	0
	0
	0
	1(100)
	1(100)
	0
	0
	0

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	+1(100)
	-1(100)
	0

	Разом 
	
	11
	2
	0
	0
	1(50)
	2(100)
	1(50)
	0
	0
	0


Державну підсумкову атестацію учні 11 класу проходили у формі ЗНО. Так, учні виявили високу якість знань з окремих предметів, а саме з української мови  (Совенко В.В.) - 76% (16 учнів),  історії  (Комайгородська Т.В.) – 78% (11 учнів),  англійської мови (Волошина М.А.) – 66% (4 учні), біології (Семененко Л.Є. ) - 57% (4 учні) – це все учні 11-А класу; математики (Пономар В.С.) – 57% (4 учні) -  учні 11-Б класу. Найнижчий якісний показник з біології  (Семененко Л.Є. ) – 20%  в 11-Б класі та географії (Совенко  В.В.) – 40% по обох класах.  Якісний показник з української мови на 26% більше минулого року, з історії на 31% більше, з математики на 37% більше. Підвищився якісний показник з англійської мови  на 6%, з біології на 5% зменшився.  Майже на всіх предметах – підвищення в порівнянні з минулим роком за виключення біології та географії. Найбільш суттєва розбіжність з якісним показником з математики  50% (8 учнів).  Уже два роки підряд різниця з математики річних оцінок і результатів ДПА є найбільшою, що говорить про необ’єктивне оцінювання навчальних досягнень учнів (завищення балів). Також розбіжність з історії 33% (10 учнів). Учні з історії показали набагато кращі результати на ЗНО, ніж річне оцінювання. Це говорить про те, що десь ми занадто перестраховуємось. Але результати учнів 11-А класу з історії є найвищим показником за усі роки.  
В цілому державну підсумкову атестацію з історії України складали  30 учнів. 14 з них покращили свої результати, початковий рівень відсутній, а за річними результатами він становив 13 
Державну підсумкову атестацію з математики (вчитель Пономар В.С.) складали 16 учнів 11-х  класів  за вибором. Якісний показник 50%, початковий рівень відсутній.  Розбіжність з річними результатами разом також  максимальна, 8 учнів понизили результати з високого достатнього рівнів  на середній. Найкращою є робота учня  Мацкевича Юрія.

Державну підсумкову атестацію з англійської мови складали 10 учнів. Якісний показник становить 60%, початковий рівень – 20%. Розбіжність з річними результатами  у 4-х учнів  – це пониження з достатнього і середнього на середній і початковий.  
Державну підсумкову атестацію з географії (вчитель Совенко В.В.) складали 15 учнів. Якісний показник становить 40% (6 учнів), початковий рівень 6,7% (1 учень).  Розбіжність з річними результатами становить 20%, причому це підвищення високого рівня (3 учні). Учні 11-А класу повністю підтвердили результати, а учні 11-Б класу підвищили.  
Державну підсумкову атестацію з біології (вчитель Семененко Л.Є. складали 12 учнів. Якісний показник становить 42% (5 учнів), початковий рівень - 8,3% (1 учень). Розбіжність з річними результатами в 1 дитину (з достатнього на середній) та 1 дитина з початкового на середній.   
Державну підсумкову атестацію з фізики складали  2 учні, з хімії - 3 учні. З фізики - підвищили, з хімії – підтвердили,  порівняно з річним оцінюванням. 

             В цілому, простежується підвищення результатів достатнього та високого рівня, по українській мові, по історії України, по фізиці, підтвердження  результатів з  біології, англійської мови, географії  і значне  пониження з математики. Значна розбіжність говорить про необ′єктивне оцінювання навчальних  досягнень учнів  з математики вчителем Пономар В.С. Решта розбіжностей  незначні та пояснюються недобросовісним відношенням до ДПА окремих учнів, низьким рівнем інтелектуального розвитку та підготовки протягом навчального року та врахуванням під час семестрового оцінювання всіх видів навчальної діяльності, в тому числі результати практичних та контрольних робіт, проектів. Позитивні  розбіжності пояснюються з одного боку, ґрунтовною підготовкою учнів пов'язаною з підготовка до ЗНО, а з іншого порівняно «демократичною» шкалою оцінювання рівня виконання тестових завдань.
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Аналіз дає можливість зробити висновки про вплив профільності навчання на результати ЗНО. У 11-А класі профільний предмет – українська мова),  у 11-Б клас  – історія. По контингенту і здібностям учнів ці класи суттєво не відрізняються. Тож порівняємо результати ЗНО. 


[image: image3.emf]0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

укр матем істор англ білог геогр фізика хімія

16-17

17-18

18-19 11-А

18-19 11-Б


Як видно з діаграми по всіх предметах кращі результати продемонстрували учні 11-А класу філологічного профілю, навіть з  історіі – вищі результати, ніж у класу історичного профілю. Виключення складають результати з математики. 

За результатами ЗНО у 2019 році ми маємо 193(2018 - 172) місце серед шкіл Київщини. 

Одним з головних завдань школи є підготовка учнів до проходження ЗНО.
Державна підсумкова атестація з української мови для учнів 9-х класів проводилась у формі диктанту для учнів 9-А (вчитель Совенко В.В.),   9-Б (вчитель Слаква О.М.), 9-В (Черниш О.М.) класів.   За результатами ДПА з української мови випускники 9-х класів (81 учень) в цілому виявили 48% (39 учнів) якості навчальних досягнень, що на 6% нижче  результатів 2017/2018 навчального року. Найвищу якість знань показали учні 9-А класу -  23 учні (74,1%),  розбіжність в порівнянні з результатами річного оцінювання 3 учні (10%), учні 9-Б класу -  21 учень (68%),  розбіжність 2 учні (7,1%), учні 9-В класу  (філологічний профіль) – 8 учнів (36%), розбіжність   2 учні (9%). Підвищення результатів відбулось в 9-А  класі з достатнього рівня на високий 3 учні (10%) та в 9-Б класі – 2 учні (7,1%). Зниження результатів відбулося у 9-В класі з достатнього на середній (1 учень) та з середнього на початковий (2 учні). Такі розбіжності пояснюють систематичністю та старанністю при підготовці до ДПА, або навпаки недобросовісним відношенням до підготовки.    
ДПА з математики учні 9-х класів писали у вигляді інтегрованої письмової роботи з алгебри та геометрії . В 9-А,Б класах (вчитель Бєлаш О.П.) та 9-В класі (вчитель Тимошенко К.Г.). 

ДПА з математики писали 31 учнів 9-А класу. Якісний показник  становить 55%, початковий рівень відсутній; розбіжність з річними результатами мінімальна в 2 учні (6,5%).  
В 9-Б класі  роботу писали 28 учнів. Якісний показник  становить 21,4%, початковий рівень 5 учнів (17,6%); розбіжність з річними результатами в межах двох учнів.  
ДПА з математики писали 22 учні 9-В класу. Якісний показник учнів 9-В класу становить 14%, початковий рівень 3 учні (13,6%); розбіжність з річними результатами мінімальна в 2 учні (7,2%).  
В цілому якісний показник по 9 класах становить 30%, початковий рівень 9,9%, розбіжність в 1 учень між рівнями. Найвищий показник якості знань в учнів 9-А класу (55,1%), найнижчий в учнів 9-В класу (14%). 

Згідно рішення педради за вибором навчального закладу учні всіх 9-х класів складали ДПА з української літератури (вчителі Совенко В.В. - 9-А клас, Слаква О.М. – 9-Б, Черниш О.М. – 9-В клас) у письмовій формі.  

 ДПА складали 81 учень. Результати в основному підтверджують річні бали. Є 13 учнів, які покращили результати в межах рівня. Це пояснюється систематичністю та старанністю конкретних учнів при підготовці до ДПА. 4 учні отримали  нижчі  бали в межах рівня. Це пояснюється недобросовісною підготовкою до ДПА.  

 Як свідчать результати ДПА якісний показник в 9-А класі становить 20 учнів (65,18%), в 9-Б класі – 16 учнів (57%), у 9-В класі – 4 учні (18%).  Розбіжність в межах 2-3 учнів. В цілому показник якості становить 50,1%, початковий рівень 3 учні (3,7%).   
               Аналізуючи результати ДПА в 9-х класах з усіх предметів діаграма якості знань має такий вигляд:


[image: image4.emf]0

10

20

30

40

50

60

70

80

9-А 9-Б 9-В Разом 

(2017)

Разом 

(2018)

Разом 

(2019)

Українська

Математика

українська література

іст. України


Як бачимо найвищі результати показали учні 9-А класу з усіх предметів, найнижчі учні 9-В класу також з усіх предметів, в цілому  по 9-х  класах найвищий якісний показник з української мови та української літератури у 9-А класі, що свідчить про підбір учнів у класі і відсутність  результативності допрофільного навчання для учнів школи ІІ ступеня, а саме відкриття  класів філологічного спрямування.  Якщо порівнювати з попереднім роком, то якісний показник збільшився з української мови та літератури і є стабільним з математики.            

Виходячи з результатів навчальних досягнень учнів, основними завданнями для педагогічних працівників є:

· забезпечення ефективного функціонування моделі профільного навчання в  базовій та старшій школі;

· широке впровадження тестових методик у навчально-виховний процес з урахуванням профілю навчання старшокласників;

· здійснення консультативної допомоги, проведення індивідуально-групової роботи з учнями при підготовці до ДПА; 

· забезпечення системного повторення навчального матеріалу;

· широке використання навчального матеріалу інтегративного характеру;













· використання завдань, що передбачають практичне застосування знань у нестандартних ситуаціях.
· результати  ДПА з математики в порівнянні з річним оцінюванням учнів 9 класів 
	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	81
	8
	22
	43
	8

	Результати ДПА
	81
	6
	18
	49
	8

	Розбіжність (учні)
	
	-2
	-4
	+6
	0

	Розбіжність в %
	
	-3
	-6
	+9
	0


· результати ДПА з української мови в порівнянні з річним оцінюванням

учнів 9 класів 
	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	81
	8
	22
	36
	5

	Результати ДПА
	81
	11
	29
	34
	7

	Розбіжність (учні)
	
	+3
	-3
	+2
	+2

	Розбіжність в %
	
	+4
	-4
	-2
	+2


· результати ДПА з української літератури в порівнянні з річним оцінюванням учнів               9 класів 
	
	Учнів
	В
	Д
	С
	П

	Річні оцінки
	81
	13
	29
	34
	5

	Результати ДПА
	81
	13
	27
	38
	3

	Розбіжність (учні)
	
	0
	-2
	+4
	-2

	Розбіжність в %
	
	0
	-2
	+4
	-2


	Учитель
	предмет
	Класи
	К-сть
	Високий рівень (к,%)
	Достатній рівень (к,%)
	Середній рівень (к,%)
	Початковий рівень (к,%)
	Якість

	
	
	
	
	річна
	ДПА
	річна
	ДПА
	річна
	ДПА
	річна
	ДПА
	річна
	ДПА

	Совенко В.В.
	Українська мова
	9-А
	31
	6(19,4)
	9(29)
	17(54,8)
	12(38,7)
	8(25,8
	10(32,3)
	
	
	23(74)
	21(68)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	+10
	-17
	+7
	
	-6

	Слаква О.М.
	Українська мова
	9-Б
	28
	1(3,6)
	3(10,7)
	9(32,1)
	8(25,6)
	13(46,4)
	12(42,9)
	5(17,6)
	5(17,6)
	10(36)
	11(39)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	+7,14
	-3,57
	-3,57
	-
	+3

	Черниш О.М.
	Українська мова
	9-В
	22
	1(4,5)
	1(4,5)
	6(27,3)
	7(31,8)
	15(68,2)
	12(54,5)
	0
	2(9)
	7(32)
	8(36)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	-
	-4,5
	-13,5
	-9
	+4

	Разом
	
	
	81
	8(9,9)
	12(14,8)
	32(39,5)
	27(33,3)
	36(44,4)
	34(42)
	5(6,2)
	7(8,6)
	40(49)
	39(48)

	Бєлаш О.П.
	математика
	9-А
	31
	7(22,61)
	5(16,1)
	10(32,3)
	10(32,3)
	14(45,2)
	16(51,6)
	0
	0
	17(55)
	15(48)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	-2(6,5)
	0
	
	+2(6,5)
	+16

	Бєлаш О.П.
	математика
	9-Б
	28
	1 (3,6)
	1(3,6)
	8(28,6)
	5(17,6)
	15(53,6)
	17(60,7)
	4(14,3)
	5(17,6)
	9(32)
	6(21)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	-
	-3
	+2
	+1
	-11

	Тимошенко К.Г.
	математика
	9-В
	22
	0
	0
	5(22,8)
	3(13,6)
	14(63,6)
	16(72,7)
	4(18,2)
	3(13,6)
	5(22)
	3(14)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	0
	-1(9,1)
	+2(9,1)
	-1(4,5)
	-8

	Разом
	
	9
	81
	8 (9,9)
	6(7,41)
	23(28,4)
	18(22,2)
	43(53,1)
	49(60,5)
	8(9,9)
	8(9,9)
	31(38)
	24(30)

	Совенко В.В.
	Українська література
	9-А
	31
	8(26)
	9(29,5)
	13(42)
	11(35)
	10(32)
	11(35,5)
	-
	-
	21(67)
	20(65)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	+3,5
	-7
	+3,5
	
	-2

	Слаква О.М.
	Українська література
	9-Б
	28
	5(17,9)
	4(14,3)
	12(42,9)
	12(42,9)
	6(21,4)
	9(32,1)
	5(17,9)
	3(10,7)
	17(61)
	16(57)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	-3,57
	-
	+10,7
	-7,14
	-4

	Черниш О.М.
	Українська література
	9-В
	22
	0
	0
	4(18,2)
	4(18,2)
	18(81,8)
	18(81,8)
	0
	0
	4(18)
	4(18)

	Розбіжність (уч,%)
	
	
	
	-
	-
	-
	
	-

	Разом
	
	
	81
	13(16)
	13(16)
	29(41)
	27(33)
	34(42)
	38(47)
	5(6,2)
	3(3,7)
	42(50)
	40(50)


В кінці навчального року був проведений моніторинг  рівня навчальних досягнень учнів 5-11 класів за підсумками 2018/2019 н.р.
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   Аналізуючи результати моніторингу, необхідно відмітити достатньо високий рівень у 5-А ( 8,9 б.),  6-А (8,44 б.),  5-В  (8,16 б.), 5-Б (7,95 б.),  9-А (7,91 б.), 6-Г (7,87 б) (кл. керівники Пономар В.С., Наконечна М.Г., Юрченко Н.М., Степаненко О.П., Трушківська О.А.Денисюк Н.В.). Низький рівень – 9-В, 9-Б, 7-В ( кл. керівник Мовчан Н.М., Шулдик С.І., Слаква О.М.).
Запорукою  успішності учнів являється відвідування учнями навчальних занять і тому в кінці навчального року був проведений аналіз  стану відвідування учнями школи, який  показав такий розподіл між класами за кількістю пропущених навчальних днів (в %).
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Як свідчать результати аналізу, найбільше пропущено навчальних занять учнями 7-Б,В, 8-А,Б,  9-В, 11-Б, ( класні кер.  Безугла Т.І., Слаква О.М., Комайгородська Т.В., Борщ А.А., Мовчан Н.М., Мирончук Л.В.). А велика кількість пропусків є причиною зниження рівня навчальних досягнень учнів та зниження інтересу до навчання. При перевірці підтверджень (довідок) пропусків по поважних причинах у більшості класних керівників довідки є в наявності, що свідчить про належний контроль з боку класного керівника за відвідуванням учнями школи. 
Важливим показником діяльності школи є робота педагогічного колективу з обдарованими дітьми.
      Загальна кількість учнів, які взяли участь у міському етапі учнівських олімпіад – 54 з 58 запланованих. За результатами аналізу команда виборола 11 призових місць (2018 – 23,  2017 – 11 , 2016р.-12,  2015р. – 9,  2014р.-17),, що на 12 менше, ніж минулого року; з них І-0,  ІІ -5 (на 3 менше), ІІІ – 6 (на 9 менше). 
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Кількість балів набраних командою школи  на ІІ етапів ВСУО
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         Як свідчить порівняльний аналіз  результатів з попередніми роками кількість призових місць та відповідно бали в цьому році знизились в 2 рази у порівнянні з минулим роком.

     Як показує аналіз результатів виступу команди учнів школи на ІІ етапі Всеукраїнських учнівських олімпіад, найкращі результати продемонстрували учні  з хімії (вчитель Шаповал О.Г.), з біології (Семененко Л.Є.), з географії  (Совенко В.В.), астрономії  та фізики (Мовчан Н.М., Грушник Б.В.), з історії (Рябушенко Н.В.), з іноземної мови (Степаненко О.П.), з трудового навчання (Ткач Н.М.)  Зовсім не принесли балів команді школи учні з інформаційних технологій, технічної праці, української мови та літератури, з екології, математики, правознавства, російської мови, економіки.

Результати учасників ІІ етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад

	№ п/п
	Дисципліна
	Дата прове

дення
	Місце

проведення
	ПІБ

вчителя-керівника команди
	ПІБ

учня
	Клас
	Пр-

ка

	1.
	Біологія
	03.11.2018

10.00
	БЗШ №18
	Семененко Л.Є.
	Степаненко Аліна  Олегівна 
	8
	4

	
	
	
	
	
	Марченко Катерина Сергіївна 
	9
	2

	
	
	
	
	
	Желтков Даніїл Олександрович 
	10
	6

	
	
	
	
	
	Бахмач Анна Юріївна 
	11
	9

	2.
	Українська мова і література
	04.11.2018

10.00
	БЗШ №9
	Кондріяненко С.М.
	Комісарук Анастасія Василівна
	7
	11

	
	
	
	
	
	Кириленко Назар Володимирович
	8
	8

	
	
	
	
	
	Саражинський Богдан Олександрович
	9
	9

	
	
	
	
	
	Співак Тамара Юріївна
	10
	9

	
	
	
	
	
	Резнік Євгенія Сергіївна  
	11
	11

	3.
	Англійська мова
	10.11.2018

9.00
	БЗШ №11
	Волошина М.А.
	Кириленко Назар  Вадимович
	 8
	8

	
	
	
	
	
	Врублевська Олена Олександрівна 
	9
	4

	
	
	
	
	
	Євстігнєєва Вікторія Михайлівна
	10
	13

	
	
	
	
	
	Берулава Ліана Зазаївна 
	11
	2

	4.
	Французька мова
	10.11.2018

10.00
	БЗШ №11
	Наконечна М.Г.
	Кулеша Юрій Віталійович 
	8
	5

	
	
	
	
	
	Гаєвська Анжеліка Андріївна 
	9
	5

	
	
	
	
	
	Буяшева Наталія Геннадіївна 
	10
	-

	
	
	
	
	
	Бахмач Анна Юріївна 
	11
	5



	5.
	Екологія
	11.11.2018

10.00
	БЗШ №5
	Романішина Т.О.
	Слободенюк Марія Володимирівна 
	10
	6

	
	
	
	
	
	Діденко Максим Вікторович 
	11
	8

	6.
	Трудове навчання
	17.11.2018

10.00
	БНВО «Перша Білоцерківська гімназія – школа І ступеня»
	Піщанська-Троцька В.А.

Ткач Н.М.
	Брезіцький Іван
	9
	8

	
	
	
	
	
	Діденко Максим Вікторович 
	11
	9

	
	
	
	
	
	Смола Дар’я В’ячеславівна 
	9
	2

	
	
	
	
	
	Демська Аліна Юріївна 
	11
	8

	8.


	Історія
	24.11.2018

09.00
	БЗШ №20
	Рябушенко Н.В.
	Ткачук Софія Василівна
	8
	6

	
	
	
	
	
	Саражинський Богдан Олександрович
	9
	3

	
	
	
	
	
	Снаговський Андрій Андрійович
	10
	8

	
	
	
	
	
	Берулава Ліана Зазаївна
	11
	13

	9.
	Хімія
	25.11.2018

10.00
	БЗШ №17
	Шаповал О.Г.
	Руденко Вероніка Олександрівна 
	7
	3

	
	
	
	
	
	Черненко Тетяна Віталіївна 
	8
	12

	
	
	
	
	
	Саражинський Богдан Олександрович 
	9
	2

	
	
	
	
	
	Тарасов Владислав Максимович
	10
	10

	
	
	
	
	
	Діденко Максим Вікторович 
	11
	3

	10.
	Математи ка
	01.12.2018

10.00
	БСПМШ №16
	Тимошенко К.Г.
	Фурдецький Віталій
	6
	7

	
	
	
	
	
	Руденко Вероніка Олександрівна 
	7
	11

	
	
	
	
	
	Костенко Марія Сергіївна
	8
	12

	
	
	
	
	
	Федоренко Карина
	9
	5

	
	
	
	
	
	Тарасов Владислав
	10
	9

	
	
	
	
	
	Діденко Максим Вікторович 
	11
	6

	11.
	Географія
	02.12.2018

10.00
	БЗШ №7
	Злочевська Н.О.
	Степаненко Аліна Олегівна
	8
	14

	
	
	
	
	
	Саражинський Богдан Олександрович 
	9
	3

	
	
	
	
	
	Краснюк Юрій Євгенійович
	10
	9

	
	
	
	
	
	Бахмач Анна Юріївна 
	11
	3

	12.
	Правознавст-во
	08.12.2018

09.00
	БЗШ №3 
	Рябушенко Н.В.
	Марченко Катерина Сергіївна
	9
	-

	
	
	
	
	
	Тарасов Владислав Максимович
	10
	12

	
	
	
	
	
	Бахмач Анна Юріївна
	11
	7

	13.
	Фізика
	09.12.2018

10.00
	БЗШ №6
	Мовчан Н.М.
	Паламарчук Костянтин Олегович 
	7
	2

	
	
	
	
	
	Костенко Марія Сергіївна 
	8
	9

	
	
	
	
	
	Марченко Катерина Сергіївна 
	9
	-

	
	
	
	
	
	Тарасов Владислав Максимович
	10
	9

	
	
	
	
	
	Діденко Максим Вікторович 
	11
	7

	14.
	Інформаційні технології
	15.12.2018

10.00
	Білоцерківський коледж сервісу та дизайну
	Костенко Т.Д.
	Кириленко Назар Вадимович
	8
	7

	
	
	
	
	
	Андрієнко Олександр Олександрович 
	9
	5

	
	
	
	
	
	Жицький Максим Олександрович 
	10
	13

	
	
	
	
	
	Мацкевич Юрій В'ячеславович 
	11
	-

	15.
	Російська мова
	16.12.2018

10.00
	БСШ №1
	Лукіянчук А.А.
	Саражинський Богдан Олександрович
	9
	4

	16.
	Економіка
	22.12.2018

10.00
	Гімназія №2
	Злочевська Н.О.
	Бахмач Анна Юріївна
	11
	7

	17.
	Астрономія
	23.12.2018

10.00
	БНВК «ЗОШ №13-ДНЗ»
	Мовчан Н.М.
	Краснюк Юрій Євгенійович
	10
	3

	
	
	
	
	
	Бахмач Анна Юріївна 
	11
	10


В  ІІІ етапі  Всеукраїнських учнівських олімпіад   учні нашої школи участі не приймали. 
У міських олімпіадах з основ наук (початкова школа) наші учні виборои такі призові місця: 

Кімленко Софія - 4-Б клас – ІІІ місце у міській олімпіаді з літературного  читання (уч. Михайлюк Т.В.);

Резнік Денис  - 4-А клас –  ІІІ місце у міській олімпіаді з математики (уч. Поляруш Л.В.); 
Попелянець Анатолій - 4-Д клас – ІІ місце у міській олімпіаді з української мови (уч. Сорока О.М.).
Учні школи приймали участь у різних всеукраїнських та міжнародних предметних конкурсах, де вибороли велику кількість призових місць.

	№
	Назва
	Координатор
	К-
	Всеукраїнський рівень

	п/п
	конкурсу
	
	сть
	І червоний (золото)
	II синій
  Срібло 
	III  зелений- учасник Бронза

	1
	Соняшник
	Денисюк Н.В.
	77
	4
	5
	15

	2
	Кенгуру
	Пономар В.С.
	113
	24
	59
	30

	3
	Левеня
	Мовчан Н.М.
	-
	-
	-
	-

	4
	Колосок
	Семененко Л.С.
	26
	5
	10
	10

	5
	Лелека
	Комайгородська Т.В.
	20
	-
	7
	7

	6
	Грінвіч
	Трушківська О.А.
	61
	8
	6
	7

	7
	Геліантус
	Злочевська Н.О.
	9
	2
	4
	1


Аналіз діяльності педагогічного колективу школи показав, що  в 2018/2019 навчальному році науково-методична робота здійснювалася відповідно до чинного законодавства та обраної  стратегії розвитку освітньої системи Білої Церкви.  Педагогічний колектив  у 2018/2019 навчальному році  розпочав роботу над реалізацією єдиної науково-методичної проблеми «Створення сприятливих умов для формування компетентностей, спрямованих на самовизначення, самореалізацію особистості».
Уся система  методичної роботи з педагогічними кадрами була спрямована на виконання завдань  науково-методичної проблеми.
     Майстерність учителя є одним з визначальних факторів успішного навчання учнів. Для її росту у школі діє система методичної роботи, яка залучає усіх педагогічних працівників до активної діяльності  у напрямку підвищення свого фахового рівня,  зокрема,  участь у роботі шкільних і міських методичних об’єднань, творчих груп, у семінарах-практикумах, науково-методичних консультаціях, педагогічних радах, конференціях, педагогічних читаннях тощо.
     На базі нашої школи згідно з планом роботи науково-методичного центру управління освіти і науки, науково-методичної роботи школи проводилися міські семінари, практикуми. Вчителі школи проводили майстер-класи для вчителів міста.  А це говорить про високі методичні та наукові напрацювання даних вчителів.
Результати атестації педагогічних працівників у 2018/2019 н.р. показали, що методична робота виконала свою стимулюючу функцію: 12 учителів підтвердили та 4 підвищили  свої кваліфікаційні категорії, 16  учителів пройшли курсову перепідготовку. Якісний склад педагогічних працівників школи становить 86 % (ЦЕ ВИСОКИЙ РІВЕНЬ). Вчителів методистів - 11; старших учителів - 10; вчителів вищої категорії - 49; вчителів І категорії - 6; ІІ категорії - 4; спеціалістів -3.
Школа працює над проектами: всеукраїнський проект «Філологічний проект» (Наказ МОН) (керівник Лукіянчук А.А.), проект «Школа проти СНІДу» (керівники Черниш О.М., Гордієнко О.П.), проект «Науково-організаційне забезпечення профілактики ВІЛ/СНІДу через систему освіти» ( Безугла Т.І.), «Освіта для стійкого розвитку в дії» ( керівники Поляруш Л.В., Карпенко Т.В.), проект «Сервіс Google» у професійній діяльності вчителя (керівник Новохацька Л.В.).
        Одним із пріоритетних напрямів роботи з учнівської молоддю є науково-дослідницька та пошукова діяльність. Виконання науково-дослідницької роботи займає важливе місце в період пізнання самого себе, самоствердження та реалізації власних здібностей.  На І етапі конкурсу - захисту є переможець Желтков Даниїл Олександрович, у секції «Медицина» (керівник Злочевська Н.О.)  та призер (ІІІ місце) Бєлозьорова Олександра Олександрівна, у секції екологія (керівник Семененко Л.З.). На ІІ етап конкурсу-захисту у 2018/2019 н.р. було представлено роботу переможця І етапу  Желткова Даниїла Олександровича і він посів ІІІ місце.

Як  наслідок –  ми маємо  низький  рівень. Даний  рівень серед загальноосвітніх навчальних закладів    говорить про не  ефективну роботу (уже три роки) педагогічного колективу  по залученню учнів школи до науково-дослідницької роботи.
Протягом 2018/2019 навчального року  проведено педагогічні ради «Класний керівник в умовах становлення Нової української школи» (Черниш О.М.), «Від ЗНО 2018 до ЗНО 2019 підсумки та перспективи» (Бєлаш О.П.), «Управадження інноваційних технологій в початковій школі  для успішної реалізації завдань концепції НУШ»   (Новохацька Л.В.)

Для самоосвіти педагогів та всебічного розвитку учнів школи управлінням освіти й науки та школою підписано 17 (12 фахових, 4 дитячих, 1 універсального змісту)  журналів та газет на суму 7357 грн.
Виховна робота є невід’ємною частиною єдиної системи навчально-виховного процесу. Результативно наші учні виступили в міських конкурсах, активно брали участь у всіх міських заходах, а саме:
Команда Ерудит - І місце у півфіналі та ІІІ місце у фіналі  брейн-рингу "Через  поразки до перемоги"  присвяченому 100-річчю Української  революції -  капітан команди Снаговський Андрій, члени команди - Ковтун Ксенія, Желтков Даніїл, Лебедєв Микита, Краснюк Юрій;

   Гуртківці "ЛІСІВНИКИ-ДЕНДРОЛОГИ - капітан команди Снаговський Андрій, члени команди - Ковтун Ксенія, Желтков Даніїл, Лебедєв Микита, Краснюк Юрій - призери фестивалю-конкурсу «Збережемо історичні памятки»,  які вибороли  - ІІ місце на міському етапі та ІІІ місце на обласному етапі. 

Творча група  (8 класи – Ільченко Віра, Чернух Анастасія, Килба Ігор, Войдевич Дарина, Бобришева Каріна, Ткаченко Ілля) – переможці міського творчого  конкурсу читців-декламаторів творів Івана Франка «Великий Каменяр». 

Футболісти –  збірна школи – І місце у шкільній спартакіаді на першість міста з футболу серед шкіл  міста (капітан Михальченко Володимир). 
Творча група 10 класів  - Снаговський Андрій, Тарасов Владислав, Котирло Карина, Старинець Анастасія – призери фестивалю-конкурсу «Збережемо історичні пам’ятки»

Учні:
Саражинський Богдан - 9-А клас - ІІІ місце  в  46 та ІІ місце у 47  інтелектуальному Міжнародному конкурсі "50 слів" у номінації "Учасники до 18 років", ІІ місце у ІХ мовно-літературному конкурсі ім. Т.Г. Шевченка; 
Бондаренко Аліна - 11-А клас - І місце у конкурсі юних виконавців естрадної  дитячої та юнацької пісні "Музичний Сонях - 2019", активна учасниця творчих груп та конкурсів;  
Резнік Євгенія - 11-А клас - ІІІ місце у ІХ мовно-літературному конкурсі ім. Т.Г. Шевченка; 
Бахмач Анна - 11-А клас - ІІ місце  у  XVIII обласному конкурсі робіт учнівської молоді "Топоніміка й історія освіти рідного краю"; 
Берулава Ліана - 11-Б клас - ІІ місце у ІХ мовно-літературному конкурсі ім. Т.Г. Шевченка , ІІ місце у міському конкурсі творчості Ліни Костенко "Поезія - це музика душі моєї.
Олефіренко Дмитро - 10-Б  клас - ІІІ місце у ХІХ Міжнародному  конкурсі з української мови  ім. П.Яцика; 

Желтков Данііл -10-Б клас - І місце на І та ІІ етапі конкурсу-захисту науково-дослідних робіт учнів-членів МАН у секції "Медицина";

 Краснюк Юрій – 10-Б клас – ІІ місце у міській олімпіаді з астрономії;

Марченко Катерина - 9-А клас - ІІ місце на І етапі конкурсу-захисту науково-дослідних робіт учнів-членів МАН у секції "Екологія".    
Белозьорова Олександра - 9-А клас - ІІІ місце на І етапі конкурсу-захисту науково-дослідних робіт учнів-членів МАН у секції "Екологія"; 

Степаненко Аліна - 8-В клас - ІІ місце у ІХ мовно-літературному конкурсі ім. Т.Г. Шевченка; 
Чернух Анастасія - 8-Г клас - І місце у міському конкурсі читців-декламаторів "Тарасові думки будуть жити віки", ІІІ місце у міському конкурсі читців-декламаторів творчості Василя Стуса  "Незламний лицар правди і свободи", ІІ місце у міському конкурсі поезії Володимира  Іванціва; 
Нестеренко Тетяна - 8-Г клас - І місце у конкурсі юних виконавців естрадної  дитячої та юнацької пісні "Музичний Сонях - 2019", володар гран-прі у ІІ всеукраїнському фестивалі-конкурсі «Чубинський фест»; 
Костенко Марія  - 8-В клас - ІІІ місце у міському етапі Всеукраїнського конкурсу "Космічні фантазії" в номінації "Фотомистецтво" , І місце у міському етапі Всеукраїнського юнацького фестивалю  "В обєктиві натураліста" з  фотороботою  "Моє місто з  висоти пташиного польоту";

Олійник Аліна - 6-А клас - І місце на І етапі обласного профорієнтаційного конкурсу малюнків "Твоє майбутнє - в твоїх руках" та нагороджується похвальним листом за високі досягнення у навчанні; 
Ткаченко Аліна - 5-В клас - ІІІ місце у ХІХ Міжнародному  конкурсі з української мови  ім. П.Яцика; 
 Попелянець Анатолій - 4-Д клас – ІІ місце у ХІХ Міжнародному  конкурсі з української мови  ім. П.Яцика, І місце у міському конкурсі читців-декламаторів "Тараові думки будуть жити віки", І  місце у міському конкурсі поезії Володимира  Іванціва; 
 Кобринець Ангеліна - 4-В клас - ІІІ місце у міському конкурсі читців-декламаторів "Тарасові думки будуть жити віки", ІІІ місце у міському етапі Всеукраїнського поетичного конкурсу "Зерна доброти", І місце на І етапі обласного профорієнтаційного конкурсу малюнків "Твоє майбутнє - в твоїх руках", ІІ місце  у міському конкурсів читців декламаторів творів Глазового, переможець всеукраїнського конкурсу серед учнів початкових класів розповідей «Про добрі справи» та малюнків;
Мазур Максим – 4-В клас -  ІІІ місце у міському етапі Всеукраїнського поетичного конкурсу "Зерна доброти", переможець всеукраїнського конкурсу серед учнів початкових класів розповідей «Про добрі справи»; 
Злочевський Богдан – 4-Д клас - призер першого  Всеукраїнського  конкурсу патріотичної поезії ім. Олени Теліги та Олега Ольжича; 
Осаульчак Діана – 4-Д клас – ІІІ  місце у міському конкурсі «Різдвяна листівка»;

 Лавренюк Вікторія – 4-Д клас – ІІ місце  у міському конкурсі фотоколажів «Моя родина»; 

Команда школи брала участь у Всеукраїнській військово-патріотичній грі «Джура»,  і маємо результат   - ІІІ місце з медичної підготовки  (кер. Степаненко О.П)., І місце – з кульової стрільби серед дівчат (керівник Пилипенко В.П.). 

 Ідеалом виховання виступає різнобічно та гармонійно розвинена, національно свідома, високоосвічена, життєво компетентна, творча особистість, здатна до саморозвитку й самовдосконалення. У школі працює 13 гуртків: вокальний гурток «Непосиди»(керівник Міщенко Н.О.), клуб декламаторського мистецтва (Пилипчук Н.М., Ольховська Л.В., Денисюк Н.В.);  інтелектуальний клуб «Ерудит» (керівник Костенко Т.Д.), «Бісероплетіння» (керівник Піщанська-Троцька В.А),  гурток декоративно- прикладного мистецтва «Вишиванка» (керівники Ткач Н.М. та Войтович О.Г.) їх роботу в 2018/2019 н.р. традиційно відзначили; військово-патріотичний гурток «Зірниця» (керівник Пилипенко В.П.), «Допомогти і врятувати» (керівник Степаненко О.П.), гурток туристсько-краєзнавчого напрямку «Мій рідний край» (керівник Совенко В.В.), національно-патріотичний гурток «Джура» (керівник Дячук Л.М.), екологічний гурток «Лісівники-дендрологи» (керівник Злочевська Н.О.). Також на базі школи від «Центру творчості дітей та юнацтва Київщини» працював гурток «Юні екологи» (керівник Грабовська Т.О.). У шкільних гуртках було задіяно 237 учень, що становить 23% від загальної кількості дітей; 866 учнів (82,3%) залучені до роботи в гуртках, секціях у позашкільних закладах міста. У порівнянні з минулим навчальним роком відсоток залучення учнів до різних видів позашкільної освіти зменшився на  25%. Результати своєї роботи гуртківці представили у березні під час проведення шкільного та міського фестивалів гуртків. Гуртківці брали участь у міських конкурсах і були їх неодноразовими переможцями та призерами.
Всього залучено різноманітною позакласною роботою на базі школи  359 (32,2%) учні, а у закладах міста-1043 (94%).
      Але головний показник – це зростання рівня вихованості, духовності  учнів, розвиток бажання самовдосконалюватись.  Важливу роль для розвитку цих якостей відіграє психологічна служба школи. Психологом школи Гордієнко О.П. були проведені тренінгові заняття, групові консультації  та прочитані лекції  на теми: «Емоцйний стан людтни в екстремальних ситуаціях», «Психологічні особливості організму людини в ситуації стресу», «Я маю право на…)»,  «Вплив шкідливих звичок на моє здоров'я», «Психологічна готовність до ЗНО», «Створення іміджу», «Здібності й вибір професії», «Мої життєві перспективи», «Фактори вибору професії в сучасних умовах», «Правила гарного співрозмовника». При  роботі з педагогічним колективом Гордієнко О.П. проводила семінари-практикуми на теми: «Психологічне супроводження адаптаційного періоду учнів 5 класів», «Виявлення та профілактика суїцидальних тенденцій неповнолітніх», «Форми і прийому роботи з підлітками девіантної поведінки», «Способи прозвязання конфліктних ситуацій»

      Психологом школи проводилася індивідуальна психодіагностика учнів, соціально-психологічні дослідження серед учнів, учителів, батьків, проводилися ділові ігри, тренінги для учнів, батьків, класних керівників.
     Поряд із традиційними формами виховної роботи значне місце за результативністю посідає шкільне самоврядування. Протягом року представниками учнівського самоврядування під керівництвом педагога-організатора Ольховської Л.В. організовувалися різноманітні конкурси, акції, шкільні свята, виховні години, години пам'яті, інформаційні години. Так, за ініціативою центру дозвілля були проведені свята «День учителя», «Свято Покрови», лінійка  до  Дня пам'яті жертв фашизму, акція «Діти єднають Україну», акція « Державні символи», квести до днів козацтва та рідної мови, зимовий бал, конкурс комітетів учнівського самоврядування класів; центру спорту – змагання з шахів, армреслингу, силових видів, посвята в джури до Дня Збройних Сил України, Дня захисника Вітчизни, Всесвітнього Дня спорту. Регулярно проводились засідання учкому, на яких заслуховувались результати участі учнів школи у міських та шкільних конкурсах, обговорювалися плани на тиждень. Протягом року проходили учнівські  благодійні ярмарки, велася робота над проектом «Добра справа». 
    Водночас соціальний фон виховання дітей та учнівської молоді залишається недостатньо сприятливим, що обумовлено негативними тенденціями стану українського соціуму, тому особливі увага в школі приділяється охороні дитинства, створені належні умови для дітей, які мають певний статус відповідно нормативним документам. Згідно з банком даних у школі дітей – сиріт – 4, дітей, позбавлених батьківського піклування – 11, дітей з багатодітних сімей – 74,  дітей з малозабезпечених сімей – 12, дітей, які виховуються одинокими матерями – 20, дітей-інвалідів – 25, учасників бойових дій – 35, переселенців – 6, проживають за межами Білої Церкви – 10.
     Усі ці діти перебувають під увагою соціального педагога, класного керівника, психолога, бетьківського комітету класу та школи. Активно працював протягом року луб «Волонтер» , який організував акції «Хай серце не втрачає  доброти»,  «У Попасну до малечі зберемо до школи речі», «Хай ангел в день Святого Миколая від бід і  зла оберігає», «Великодній кошик»,  операцію « Турбота» в яких активно беруть участь учні та вчителі школи.
Належну роботу проводить соціальний педагог школи Безугла Т.І. з учнями, схильними до правопорушень та девіантної поведінки і їхніми батькам, як наслідок  ми не маємо  учнів на обліку в кримінальній поліції, на внутрішньошкільному обліку – 2 (Манікало З. – 7-Б, Комісарчук А. – 6-В).

З 19 січня 2019 року в Україні  почав діяти новий Закон про цькування і введено поняття «булінг», якого в українському законодавстві раніше не було. У нашій школі був випадок булінгу і адміністрація звернулась з поданням до поліції, і після вияснення ситуації сімя сплатила штраф.

Для подальшого запобігання та протидію булінгу соціально- психологічною службою школи були проведені:

·  тренгові заняття «Профілактика булінгу», «Булінг як негативне явище», консультації для педагогів  «Відповідальність за булінг», «Створення безпечних та комфортних умов для учнів»; 
· засідання батьківського всеобучу «Вплив булінгу на психічне та фізичне здоров'я учасників освітнього процесу»;
·  класні вховні години «Стоп булінгу»;
· створено консульт пунк для батьків з проблем сімейного виховання;
· проведено анкетування учасників освітнього процесу з метою вивчення причин та умов виникнення ситуації насильницької поведінки булінгу.
     Усі заходи, які були запропоновані  управлінням освіти і науки  та планом роботи бібліотеки школи на 2018/2019 н.р. були повністю виконані та проведені бібліотекарями  Домилівською О.О. і Сучковою С.В. на достатньо  рівні.
        У 2018/2019 н.р. в професійному  конкурсі „ Учитель року-2019” не брали участь педагоги школи. Зрозуміло,  що із пріоритетних завдань методичної роботи закладу є залучення та результативність педагогів  у професійних конкурсах. Враховуючи творчі надбання наших педагогів, ми можемо розраховувати на  високі досягнення і тому необхідно через дані конкурси презентувати  свої педагогічні надбання, знахідки, досягнення.
        Стан роботи з охорони праці, техніки безпеки, дотримання санітарно-гігієнічних вимог під час навчально-виховного процесу в школі знаходиться під постійним контролем адміністрації школи, медичного працівника,  як наслідок ми  не маємо  випадків дитячого травматизму. Серед працівників школи  травматизм відсутній.
Всі заходи, передбачені річнім планом на 2018/2019 н.р. виконано.
В школі працює 64 учителів. Школа повністю забезпечена  кваліфікованими кадрами.
      Завдяки зацікавленості батьків в результативності навчально-виховного процесу ми маємо змогу щорічно зміцнювати матеріально-технічну базу школи, що безпосередньо забезпечує якість  навчання.
    Аналізуючи матеріально-технічне забезпечення школи за рік необхідно відзначити суттєве  покращення, а саме:
-  у 2018/2019 році з обласного бюджету було виділено 1,3 млн. грн. на капітальний ремонт фасаду школи, з місцевого бюджету - 1,3 млн. грн.  на дитячий майданчик та 85000 грн. на проведення поточного ремонту школи.
Придбано за батьківські кошти:

Стінка – 3 шт (303, 309, 403 кабінети);

Бачки для унітазів – 12 шт (1,2,3 поверх);
Рецепція – 1 шт.;
Жалюзі у вестибюль;
Стіл комп’ютерний (206 кабінет);
Столи  двотумбові – 2 шт.; 

Лінолеум – 202 кабінет.
Подарунок школі:

Лавка у вестибюль – 3 шт.;
Центральні ворота. 

Придбано за бюджетні кошти:

 тарілки – 100 шт.;
 чашки – 50 шт.;
каструлі – 3 шт.;
відро оцинковане - 1 шт..
Отримано для Нової української школи

Парти і стільці учнівські – 150 комплектів;
Ноутбук – 9 (5 для молодшої школи і 4 для предметних кабінетів);
Багатофункціональні пристрої – 5 шт.;
Дошка – 5 штук;
Шафа – 5 штук;
Навчальні матеріали та предмети  – 5 комплектів.
Благодійний фонд «Зарічанський»:

На рахунку 5 360 грн.

   Покращено освітлення коридорів та рекреацій. Проведений капітальний ремонт фасаду школи,  побудовано дитячий майданчик для початкової школи, замінено бачки для спускання води у туалетах 1-3 поверхів, поточний ремонт усіх навчальних кабінетів школи, рекреацій, підсобних приміщень, туалетів, медпункту, стоматологічного кабінету  власними силами, що дало змогу зекономити кошти. Проводиться естетичне оформлення закладу. 
3 метою практичної реалізації  За​ко​нів Ук​​ра​їни «Про забезпечення функціонування української мови як державної»,  «Про освіту», «Про загальну се​ре​дню освіту», «Про до​шкільну освіту», «Про по​за​шкі​ль​ну освіту», «Про вищу освіту»,  «Про професійно-технічну освіту», «Про охо​​рону дитинства», Указів Президента України від 13.10.2015 року №580/2015 «Про стратегію національно-патріотичного виховання дітей та молоді на 2016-2020 роки», від 31.05.2018 №156/2018 «Про невідкладні заходи щодо зміцнення державного статусу української мови та сприянню єдиного культурного простору України», Концепції Нової української школи, схваленої розпорядженням Кабінету Міністрів України від 14 грудня 2016 року №988-р, Стратегії популяризації української мови до 2030 року «Сильна мова – успішна держава», схваленої розпорядженням Кабінету Міністрів україни від 17 липня 2019 року  №596-р, Державного стандарту початкової освіти, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 21.02.2018 р. №87 зі змінами від 24.07.2019 р. №688 (у 1-2 класах), Державного стандарту загальної початкової освіти, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 20.04.2011р. №462 (у 3-4 класах), Державного стандарту базової і повної загальної середньої освіти, затвердженого постановою Кабінету міністрів України від 23.11.2011 р. №1392, наказів Міністерства освіти і науки України від 01.10.2010 №912 «Про затвердження Концепції розвитку інклюзивного навчання», Програми розвитку системи освіти Білої Церкви на 2016-2020 роки, затвердженої рішенням міської ради від 28.01.2016 р. №30-05-VІІ зі змінами від 07.09.2017 р. №1105-35-VІІ та від 29.03.2018 р. №2030-48-VІІ, інших нормативно-правових актів у галузі освіти та, визначивши основні завдання й напрями роботи педагогічних колективів у 2019/2020 навчальному році в контексті рівного доступу до якісної освіти та підвищення рівня надання освітніх послуг, в умовах децентралізації, на засадах європейських вимірів освіти, реалізації особистісного потенціалу кожного учня, робота педагогічного колективу буде спрямовано на вирішення пріоритетних завдань та напрямків, а саме:
· забезпечити  якісну реалізацію освітньої реформи «Нова українська школа» через інструментарій субвенції та компетентнісний підхід до змісту освітнього процесу;

· стимулювати зростання рівня професійної компетентності педагогів засобами сертифікації та заохочення до участі в різнорівневих формах підвищення кваліфікації, самоосвіти тощо;

· створити в кожному закладі ефективну внутрішню систему забезпечення якості освіти відповідно до рекомендацій Державної служби якості освіти;

· посилити професійну орієнтацію та до профільну підготовку, створити умови для виховання конкурентоспроможності особистості, здатної до успішної самореалізації відповідно до своїх особистісних потреб, інтересів і здібностей та умов ринку праці;

· активізувати процес формування особистості з глибоким відчуттям національної само ідентифікації засобами ефективної реалізації в закладі освіти моделі національно-патріотичного і громадянського виховання, залучати дітей та учнівську молодь до участі у всеукраїнських дитячо-юнацьких патріотичних іграх, які покликані формувати в дітей високі моральні та духовні якості;

· спрямувати роботу психологічної служби міста та колективів закладів освіти на запобігання булінгу в освітньому середовищі, негативних звичок, жорстокої та протиправної поведінки серед неповнолітніх, що передбачає корекцію та розвиток ціннісних орієнтацій учнів, тісну співпрацю з педагогами, вихователями, батьками, громадськістю та залучення таких дітей до занять у закладах позашкільної освіти;

· об’єднати зусилля всіх учасників освітнього процесу для гарантування безпеки шляхом неухильного виконання рекомендацій щодо усунення ризиків виникнення надзвичайних ситуацій, терористичних актів, диверсій тощо та відповідно до стану здоров’я та психофізіологічних можливостей дітей та учнів;

· продовжити комплексну роботу закладів позашкільної та загальної середньої освіти з обдарованою молоддю на засадах дитино центризму, природо відповідності, здоров'язбережувальної функції освіти;

· спрямувати  фізкультурно-оздоровчу та спортивно-масову  роботу на створення здоров’язберігаючого середовища на основі національних і родинно-сімейних традицій здорового способу життя та запобігання негативним проявам серед учнівської молоді,  дитячій  бездоглядності й підліткової злочинності;
· забезпечити ефективну методичну організацію освітнього процесу з метою якісної підготовки випускників закладів освіти міста до виконання компетентнісний завдань зовнішнього незалежного оцінювання;
· активізувати роботу web-сайтів як єдиного освітньо-інформаційного середовища зі забезпечення відкритості та прозорості діяльності закладів освіти;

· продовжити залучення дітей та учнівської молоді до навчально-творчої роботи, суспільно значущих справ; громадської, благодійної діяльності; участі в соціальних, інтелектуальних, мистецьких, природоохоронних, краєзнавчих проектах;

· ужити заходів щодо подальшого розвитку учнівського та батьківського самоврядування з метою формування в дітей та учнівської молоді активної життєвої та громадянської позиції;

· забезпечити ефективне функціонування моделі державно-громадського управління освітою на засадах соціального партнерства та освітнього менеджменту через створення системи ефективної  взаємодії між місцевою владою, територіальними громадами, батьківською громадськістю, установами та закладами освіти;

· забезпечувати всебічний розвиток і функціонування української мови як державної в усіх сферах освітнього процесу, посилення її консолідуючої ролі як засобу зміцнення державної єдності, підтримки розвитку національної культури, заохочення процесів її інтеграції в європейський та світовий культурний простір.
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